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RESUMEN

En este articulo se hace un andlisis de la crisis de las instituciones de las sociedades
capitalistas avanzadas. Esta crisis es consecuencia del predominio que tiene la razon
instrumental en ladireccion del Estado y de la convivencia ciudadana. Se produce, por
un lado, una crisis de representatividad de las instituciones que se refleja en la perdida
del consenso social; por el otro, un permanente conflicto que no puede ser resuelto en el
espacio politico porque lainteraccion social estaregulada por un sistemade normas que
no permiten unas précticas ciudadanas libres basadas en |os derechos civiles del colecti-
vo social, y, en consecuencia, en su necesidad de optar por unasociedad mucho mésjusta
y equitativa. El desarrollo delapoliticapierde su relacion con lamoralidad civica; eso da
paso a una organizacion de las instituciones politicas donde el predominio de larazén
instrumental se presenta capaz de orientar los fines de la sociedad, sin considerar los
acuerdos comunicativos y las précticas discursivas como |o medios mas idéneos en la
construccion de una participacion auténticamente democréatica. El andlisisy las criticas
gue se desarrollan, permiten considerar a la racionalidad dialogica y la pragmética
comunicativa que propone Habermas, como la alternativa alarazén instrumental .
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racionalidad comunicativa, ciudadanos, modernidad.
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JUSTIFICACION DE LA CRITICAA LA RACIONALIDAD
INSTRUMENTAL MODERNA

L as actual es sociedades post industriales padecen de lo que los estudiosos de la
sociologia, la politicay la filosofia, denominan crisis de la modernidad. Esta
crisis supone varios planos complejos, entre ellos, el delegitimidad de lasinsti-
tuciones politicas de las que se vale el Estado paral) elaborar el discurso de sus
representaciones sociales y 11) controlar la diversidad de intereses 'y conflictos
gue se presentan en la vida ciudadana.

Estacrisis pone en evidenciaunaconcepcion de derechos humanosy liber-
tades politicas, que en la préctica esinsuficiente para garantizar y satisfacer con
criterios de igualdad y equidad tales derechos y libertades. En efecto, no todos,
0 quizas unagran mayoria, no se sienten representados por |as instituciones que
los representan; mucho menos, se reconocen en sus acciones como actores en un
espacio politico que les permitaunalibre realizacién de susinteresesindividua
les o colectivos. En principio, las instituciones politicas se fundan en el Estado
moderno para universalizar la categoria de una ciudadania que haga posible la
inclusién de todos en un orden de relaciones poaliticas que favorezca un creci-
miento exponencial de la sociedad en beneficio de quienes laintegran. Se esta-
ria suponiendo que este tipo de institucionalidad politica recoge en su seno de
alguna manera, alatotalidad de los grupos que la constituyen, por 1o que todos
deberian quedar reconocidos normativamente. Laigualdad y la equidad, es el
caso, deben darse en unas condiciones précticas donde unosy otros, es decir, la
mayoria, puedan ser capaces de reconocer 10s valores gue estos dos conceptos
portan y consecuentemente disponer delos medios (materiales) pararealizarlos.

Sin embargo, |os procesos sociales y su representatividad politica, es de-
cir, larelacion entre laaccion socia y su simbolizacion e interpretacion, desde
el punto de vistadel Estado, no se desarrollan aisladamente de |os procesos de
la produccion econdémica. Las incidencias de estos procesos en la arquitectura
del modelo social, es francamente decisiva a causa del alto nivel deingerencia
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que tiene la economia (capitalista), en las organizaciones institucionales de la
sociedad.

Vale decir, |a esfera econdémica trasciende su propia esferay fabrica ele-
mentos de alianza con |o social y politico, que le sirven de extension territorial.
Esto explica por qué toda la estructura socio-politica del Estado queda bgjo la
égidadelasleyesdelaracionalidad econdmica, y éste no hace mas quereflegjar-
la'y representarla. Es por eso que las instituciones politicas se encuentran en
relacion directa con | os procesos tecno-cientificos con los cual es |a economia se
desarrolla. No solamente estas instituciones responden y son consecuencia de
las particulares caracteristicas histéricas de la produccion de la economia capi-
talistaliberal sino, mastodavia, actlian en consecuenciade |os principios fil 0so-
ficosy latecnificacion que logralaracionalidad cientifica en el dominio delas
diversas ciencias sociales.

Setrata, entonces, deinterpretar |laabsorcion que hace el Estado neoliberal
de la racionalidad técnica (instrumental) al interior del espacio politico y la
expansion que se produce en este espacio de la racionalidad econémica que
orientalaproduccién. El espacio politico quedainterceptado por el espacio eco-
némico, no tanto desde el punto objetivo de las 11 “relaciones sociales de pro-
duccion” (Marx), sino desde e punto de vistade | as “rel aciones tecnol 6gi cas de
la productividad” (Marcuse) que sirven de base a la produccion econémica. Se
trata de entender, que, de alguna manera, es en |0s puntos de intercepcion entre
es0s espacios compartidos de la politicay la economia, que e Estado logra su
representacion institucional y su legitimidad, pues estas esferas quedan interve-
nidas por los principios de universalizacion de laracionalidad cientifico-tecno-
l6gica, que terminan convertidos en |os principios politicos que debe avalar €l
Estado para garantizar su desarrollo.

L apoliticacomo espacio de interaccion ciudadana, y lapoliticacomo ger-
cicio politico de la construccion del espacio publico, donde se busca y desea
lograr laciudadaniay lapluralidad de los derechos, el discurso, laslibertades, la
participacion, la cogestion, la diversidad de identidades, resulta completamente
mediada por un tipo de racionalidad que no se corresponde al logos, al pensar de
la politica. Es alo que se refiere Habermas, cuando habla de la tecnificacion,
tecnol ogizacion, delarazdn politicaque en su origen esdia égicay comunicativa,
por parte de larazon técnica o instrumental, que propicia una concepcion de la
politica en términos estratégicos, funcionalesy lineales.
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L os problemas socia es que causa este hibrido no pueden ser resueltos como
s setratarade un “experimento” de las ciencias naturales. No resultatan simple,
como se pudiera suponer; es decir, mangjar “leyes sociales’ a partir de un “am-
biente controlado” experimental mente. Asumir que se pueden regular socialmente
los sistemas de interaccion a traves de sistemas de representacion institucional
dirigidos teleol 6gicamente, es restar o minimizar el espacio de la accién ciuda
dana y reducir operativamente a Estado. El desarrollo de éste requiere de la
participacion directay deliberante, criticay consensuada, de la ciudadania. De-
berian evitarse, por consiguiente, procesos de induccion para lograr €l control
socia y normar coactivamente el orden social. Deberia proponerse una recrea-
cion del Estado desde otro punto de vista que favorezca el desarrollo delarazon
practica, porque €l Estado socia capitalistahavenido evolucionando en un sen-
tido represor y coactivo y lasinstituciones politicas estan, més al servicio de sus
propios fines que los de |alibertad y |os derechos de |os ciudadanos.

Las ingtituciones politicas que sirve de representacion al Estado, demues-
tran cadavez més su incapacidad e ineficienciapara desarrollar précticas demo-
créticas de gestion gubernamental . Esdecir, [0 que hacen lasingtituciones politicas
esrevestir al Estado de unalegitimidad obtenida gracias a una cogestion del uso
del poder politico que tiene su punto de partiday retorno en el mismo Estado, y
no en las relaciones intersubjetivas que con respecto alos fines propuestos por
parte del Estado se pueden gestar contrarias a éste; es decir, por gemplo, en
relacion a otros intereses entre quienes forman parte de la sociedad civil. Por un
lado, estamos en presenciade larepresentacion institucional del Estado através
de una estructura de poder gque intenta una justificacién absoluta; pero, por €l
otro, estamos en presencia de una relacion de autonomia respecto del orden de
poder del Estado, que se basa en normas universales de reconocimiento moral
gue son las queleimprimen el sentido alaaccion gubernamental desde el punto
de vistade lo que se pudiera entender por democracia ciudadana.

Sera el modelo de democraciasocial, publicay argumentativa, € que pue-
dahacer posible otra concepcion materia y formal del Estado. Porque lamedia-
cién institucional entre el Estado y |a ciudadania, pasa por una concienciade la
politicaque entiende la politicacomo esaformade participacion donde el colec-
tivo busca el consenso y decide desde normas practicas, es decir, morales, €l
sentido social delosfinesalos que apuntael Estado entendido como un espacio
parael desarrollo delasociedad civil. De alguna maneralatesis gramsciana de
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la reabsorcion del Estado por parte de la sociedad civil es o que esté presente.
Pero este momento es mucho més complejo en una sociedad postindustrial que
Gramsci no pudo visualizar, porque es consecuencia de un desarroll o tecnol 6gi-
co insospechado parala época (Kanoussi, 2000). Pero en lo que si habria acuer-
do, esque el dominio delaracionalidad técnicahadesvirtuado |osfines précticos
de la sociedad civil y se ha aejado de la forma democrética de gobernar. Asi
tenemos, por gjemplo, que los principios y las razones con los que la justicia
socia debe enfrentar y resolver uno de los problemas que con mas vehemencia
vived ciudadano: el delainequidad distributivade un sistemaeconémico basa-
do en la organizacion de relaciones de producci 6n con serias disfuncionalidades
sistémicas, no es considerada como un asunto de “interés practico”, es decir,
“publico y de moralidad civica’. Eso es o que marcaria la diferencia entre un
“estado de clases sociales’ y otro de “ sociedad civil con unaciudadania politica
de derechosy libertades’ (Kanoussi, ibidem).

L as instituciones politicas —como un sistema politico-administrativo den-
tro del sistema social— lejos de mediar entre los problemas estructurales del
sistema econdmico capitalistay una sociedad que buscala oportunidad de desa-
rrollarse en unarelacion de equidad y justiciade equivalentes, se convalidan asi
mismas, manejando |os desequilibrios del sistema politico através delos equili-
briosdel sistemaeconémico. Lavision neoliberal del Estado post industrial per-
mite unaintegracion social funcional al sistema de representacion institucional
afin deevitar y subsanar mayores contradiccionesy conflictos sociaes. De este
modo se invalida y evita cualquier posible intervencionismo o disidencia que
haga posible por parte de la ciudadaniaexcluidao marginal, un reclamo politico
0 desobediencia civica que implique una participacion mucho masigualitariay
justa de los beneficios del poder econémico.

Una reflexion sobre la perspectiva instrumental que le sirve de marco al
desarrollo de lainstitucionalidad gubernamental, hace suponer que desde ésta
los problemas social es sdlo pueden ser tratados y reconocidos como tal median-
te una concepcion de racionalidad técnica, lo que supone eludir €l estudio delos
problemas sociales en su complejidad y 1o que significa la interaccion social
entre la ciudadaniay las formas institucionales del Estado.

Al respecto diria Habermas (2002), que en la sociedad moderna la
institucionalidad funciona como un mecanismo solucionador de problemas téc-
nicos, que solapalafalsedad deloslibres equival entes como principio capitalis-
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tarliberal, desde un programa politico encargado de sostener de acuerdo afines
impuestos, la supervivencia del sistema econdmico. Los fines del Estado en la
sociedad post industrial, han colocado aespaldas del poder politico instituciona-
lizado, no solamente las précticas sociales de las que se valen los ciudadanos
para desarrollarse en sociedad, sino sus propias interpretaciones morales.

En este orden de ideas, se trata de entender que s las tareas del poder
politico se convierten asi en tareas técnicas, las instituciones politicas cumplen
entonces un rol de dominacion técnicasobre el resto delasociedad, que ademés,
mantiene por razones estratégicas despolitizada a la sociedad civil, para que no
sea obstaculo alguno en la conversion de la politica en técnica (Lander, 1994).

LASINSTITUCIONES POLITICAS:
MEDIACION ESTRATEGICA PARA EL CONTROL SOCIAL
A TRAVES DE LA RACIONALIDAD INSTRUMENTAL

Remontarse a origen de lasociedad y seguir atentamente su desenvolvimiento,
nos permite cerciorarnos que ella es € resultado de la necesaria aproximacion
de los seres humanos, que no se pueden desarrollar 1os unos sin los otros. Por
unaespecie de“instinto” de supervivencia que funcionabajo leyes naturales, el
“ser humano” —seguin Aristotel es— es condicionado en su desarrollo haciael “ser
socia” .2 Es evidente, entonces, que todas | as asoci aciones humanastienden aun
Bien de cierta especie, y que €l més importante de todos |os Bienes debe ser €l
objeto de la méas importante de las asociaciones. Aquella que encierratodas las
demésy alacual sellama precisamente: Estado y politica.

El ser humano, seguin lo expresado por Aristotelesen el siglov a.C., espor
Su propia naturaleza un ser politico y por ende social. Desde que se conoce que
el hombre habita la tierra, éste, por necesidad de supervivencia ha tenido que
realizar acciones que |o lleven acoordinar con otros —sus semejantes— la puesta
en marchade précticas organi zativasy productivas, que satisfagan |as expectati-

ARISTOTELES (1997): Palitica. Espafia: Editorial Espasa. Coleccion Austral, Vigésimaedicion, p. 39. “Lo
gue prueba claramente la necesidad natural del Estado y su superioridad sobre el individuo es que, sino se
admitiera, resultaria que puede €l individuo entonces bastarse a si mismo. El individuo que no tiene
necesidades, simplemente es un bruto o un dios”.
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vasde su vidasocia y econdmica, y € resto de las necesidades que hade cubrir
alolargo de latrayectoria de su vida.

Aristoteles planteaque el Estado procede delanaturalezasocial del indivi-
duo,® teniendo su origen en las necesidades de laviday debiendo su subsistencia
a hecho de ser éstas satisfechas; el bien para cada cosa es precisamente lo que
asegura su existencia. Al mismo tiempo, esa condicion socio-humanalo llevaa
pensar en la justicia como necesidad social, siendo el derecho laregla de vida
paralaasociacion politica, y ladecision delojusto eslo que paraél constituye el
derecho. En otras pal abras, eslajusticiasocial la que puede hacer posible quela
sabiduriay lavirtud que por naturaleza posee el ser humano, estén a servicio de
cada uno de | os ciudadanos que conforman lo que Aristotel es denomina puebl o;
y eslaasociacién de pueblos los que forman a Estado.

Entonces, es la naturaleza socio-politica del individuo la que marca la
humanizacién del “ ser humano” y, en consecuencia, lainstitucién de la sociedad
como un espacio de convivencia que pudiera permitir el desarrollo real de los
ciudadanos segun la préctica de las principales virtudes. Sin embargo, el decur-
0 histérico de lasociedad considerada como el escenario de lainteraccion dela
ciudadaniaparalograr propésitos comunes, no se cumple de acuerdo alas virtu-
des humanas que considera Aristotel es deben orientar alos ciudadanos hacia el
Bien. La sociedad en su compleja transformacion se convierte desde entonces
hasta nuestros dias, en una estructura de poder jerarquicamente definida por las
acciones de dominio de grupos o clases entre si y entre otros, con lafinalidad de
impregnarle a cuerpo socia una hegemonia politica que responda alos intere-
ses de quienes controlan las instituciones que representan el poder del Estado.

Segun Castoriadis, como individuos somos fragmentos ambulantesy com-
plementarios unos de otros de lasinstituciones de la sociedad. Lo que decimosy
pensamos esta instituido en nuestra sociedad natal en cada uno de nosotros; por
lo tanto, siendo “nosotros’ los que instituimos el orden social, estamos total-
mente absorbidos por éste; es decir, antropol 6gicamente hemos sido, somos y
seremos, los hacedores de lainstitucion social .*

®  ARISTOTELES(1997) Ibid. p. 43.“ Lanaturalezade unacosaes precisamentesufiny arrastrainstintivamente

atodos los hombres a la asociacion politica.”

CASTORIADIS, C (2001): Figuras delo pensable. Conferencia ofrecidaen el coloquio sobre «psicoandlisis
y perspectiva familiar sistémica», €l 15 de diciembre de 1985, publicada en: Y a-t-il une théorie de
L’ingtitution?, Paris, Centro de Estudios de la Familia, pp. 105-121. Refiriéndose al significado de auto-
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Castoriadis plantea que la posibilidad de un pensar sobre lainstitucion, no
existe sino a partir del momento en que, tanto en los hechos como en los discur-
sos, lainstitucion esté cuestionada.® Y puesto que en las sociedades predemocra
ticasy prefilosoficas no existio esa posibilidad, puesto que laley fue formulada
y dada por Dios alos hombres; nadie podia afirmar ideas, voluntades o deseos,
opuestos a orden instituido. Es mas, losindividuos nunca supieron que los dio-
ses de las tribus eran instituciones.®

Fue entonces, a partir de esa ruptura histérica que implico e cuestiona-
miento de lainstitucion en la Grecia antigua con la aparicion de la polis como
comunidad de ciudadanos responsables de sus leyes, de sus actosy su destino,
y luego en Europa Occidental a partir de fines de la alta Edad Media, que se
erosionay desaparece lo que aglutina la polis, dando paso a las comunas bur-
guesas —mucho antes de todaidea o realidad del capitalismo, tal como lo cono-
cemos hoy— que propiciaron |os gérmenes de |os movimientos emancipadores
y democraticos modernos.

En la Europa posmedieval, larupturade lainstitucionalidad instituidaim-
plicd lacreacion del espacio politico publico, realizandose —sefiala Castoriadis-
el esbozo del primer proyecto de autonomia social y autonomiaindividual. Ese

nomia explica que: “Autés, «Si mismo»; nébmos, «Ley». Es auténomo aquel que se otorga a si mismo sus
propias leyes. (No aguel que hace lo que se le ocurre, sino quien se proporciona leyes enfrentando la
totalidad de las convenciones, las creencias, entre otros). Para una sociedad, otorgarse a si misma su ley
significa aceptar a fondo la idea de que ella misma crea su institucién, y que la crea sin poder invocar
ningln fundamento extra social, ninguna norma de la norma, ningln parametro de su pardmetro. Esto
equivale, pues, adecir que ella misma debe decidir a propésito de lo que esjusto e injusto —en esto radica
la cuestion que congtituye el tema de la verdadera politica.” p. 118.

Ibid. p. 117. “Esto constituye el nacimiento de la democracia y de la filosofia, que van de la mano.”
Castoriadis desde su discurso reflexionay dice: “Hay gente que se levanta para decir: Las representacio-
nesdelatribu sonfalsasy tratan de pensar al mundoy a hombre en el mundo de un modo diferente. Y hay
gente que se levanta para decir: €l poder establecido esinjusto, las leyes ingtituidas son injustas, hay que
instaurar otras’. Y se pregunta: “¢Qué quiere decir que el poder establecido es injusto?; ¢(Qué le da dere-
cho adecirlo?.”

Ibid. p. 118. El autor asegura que: “No lo saben y no pueden saberlo. Paralos hebreos por jemplo, no es
unaley de latribu; fue otorgada por el Sefior en persona. ¢De qué manera se podria cuestionar esta ley?
¢Cdémo se podriadecir quelaley de Dios esinjusta, cuando lajusticia se define como lavoluntad de Dios?
¢De qué manera quiere usted estar en condiciones de decir que Dios no existe cuando Dios se define a s
mismo: egd eimi ho 6n, «soy (aquel que) es», soy el ser. ¢Coémo se puede decir: «Dios no existe» cuando,
en lalenguadelatribu, seria el equivalente de: «el ser no existe»?’
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proyecto de autonomia, dio paso ala modernidad, que en nuestras actuales so-
ciedades esta siendo cuestionada en el propio seno de su estructura: la institu-
cion socio-politico-econémica.

Asi pues, la idea misma de institucién constituye nuestra obra, nuestro
némosy por tanto, no hay sociedad sin nébmos. Castoriadis alude asi, alaideade
democracia, significando el poder del pueblo para constituir sus propias leyes.”
Advierte que si existe unaverdadera politica, es aquellaque trata de preservar y
dedesarrollar laautonomia, dando por sentado que o que marcalahumanizacion
del individuo es lainstitucion. Lainstitucion provee el sentido alos individuos
socializados, y también les brinda |os recursos para constituir ese sentido para
ellos mismos. El hecho entonces, de que sea la propia sociedad la que se creaa
si misma como sociedad, genera, a juicio de este autor, instituciones animadas
por significaciones sociales especificas para cada sociedad considerada.®

En las actual es soci edades autoextrafiadas de si mismas—por laimposicién
desde fuera del sentido funcional del sistema de mercado—, los problemas de
legitimacion del némos debido a la carencia de sentido que se explica en las
disfuncionalidades estructurales de la organizacion social, han logrado através
de la cosificacion de las instituciones socio-politicas generar una praxis
desintegradora, desigua einjusta, que puede ser explicada por el mecanismo de
organizacion y desarrollo del capitalismo.

Lasreiteradas crisis econdmicas que | as sociedades modernas registran en
la actualidad, son el reflejo de las contradicciones que subyacen tras el funcio-
namiento del sistema de organizacion social de la produccion “capitalista’. Es-
tas contradicciones se evidencian en lairracionalidad e injusticiade un modo de
organizacion socioecondémico, en € que gran parte de la poblacién no posee
condiciones materiales para satisfacer sus necesidades bésicas y cada vez més,

" Ibid. pp. 122-124. “El hombre (inicamente sobrevive creando la sociedad, |as significaciones imaginarias

sociales y las instituciones que las sostienen y las representan.” (...) “La sociedad - a ingtitucion— esta
para humanizar a hombre y que éste, resulte apto paralavida.”

Ibidem. “Lainstitucion primerade lasociedad estaen el hecho de que la sociedad se creaasi mismacomo
sociedad, articulandose e instrumentandose a través de instituciones segundas (Io que no quiere decir, de
ninguna manera secundarias)”. (...) “Tomemos dos gjemplos claros. La polis griega es una institucion
segunda especifica, sin lacual el mundo griego antiguo esimposible e inconcebible. Laempresa capitalis-
ta es igualmente una institucion segunda especifica. No hay capitalismo sin empresa. El significante de
esta ingtitucion es creacion del capitalismo.”
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se hunden en la pobreza extrema; mientras que una minoria poblacional, con-
centraasu vez, cadadiamés, lariquezasocia generadapor esamayoriasumida
en laimposibilidad de mejores condiciones de vida.

Diatras dia en nuestro acontecer, las exigencias del capitalismo avanzado
han logrado a través del desarrollo tecno-cientista de las fuerzas productivas,
desatar por medio de las rel aciones sociales de produccién, un proceso que pier-
de fuerza legitimante por carecer del sentido social para concretar niveles de
entendimiento que satisfagan las expectativas de vida buscadas por esa gran
parte de la poblacién excluida de la obtencién material de los beneficios econé-
micos. Como consecuencia, losnivelesde vulnerabilidad del &ambito social, oca
sionados en la estructura del subsistema econdmico, se convierten en amenazas
alasupervivencia del mismo, ante laincapacidad de éste para autogobernarse,
por lo que hatenido que recurrir alaintervencion directadel Estado en laecono-
mia, como una exigencia de sobrevivencia, y asi, el control del poder politico
institucionalizado, se haerigido como fundamento requerido por el capitalismo
de organizaciones parapoder sostener lasinequidades de un sistemaecondémico,
gue a medida que avanza, arrastra consigo mismo el desarrollo de sus propias
contradicciones.’®

En ese orden deideas, el Estado haasumido laautorregulacion del proceso
economico tratando de compensar lacarencia de eficacia, através de decisiones
en materia de politica econémicay social, benefactoras y proteccionistas. Las
instituciones politicas en el modo de organizacion social de la produccion capi-
talista, estén para defender la estabilidad del sistema econdémico; es decir, no
estan para coadyuvar alos procesos de socializacion que formen ciudadanos que
se consideren miembros de un sistema como sujetos capaces de lenguaje y ac-
cion. En éste sentido, Habermas (1998, 57) explica que en las crisis sociaes
desatadas por crisis econdmicas, es donde se evidencia la contradiccién inhe-
rente a una produccion sociaizada que persigue fines no generalizables.

Lalegitimidad del sistema politico, ha quedado hipostatizaday convertida
en ge del sistema econdmico. Los fundamentos préactico-morales del sistema

URERNA, E. (1978) La teoria critica de la sociedad de Habermas. La crisis de la sociedad industrializada.
p, 67. “Unavez que las contradicciones inherentes al desarrollo |6gico del capitalismo amenazan a éste de
derrumbamiento, (..) laforma de produccion basada en lareval orizacién privada del capital abstracto sélo
puede subsistir si el Estado interfiere directamente en laeconomia, con €l objetivo de corregir y estabilizar
sus propias tendencias autodestructivas.”
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politico moderno, no dan razén de si para construir un nuevo orden social que
concrete nuevas formas de vida. La moderna realidad politico-socid, transfiere
alasociedad civil unaautonomiareificadaen lasinstituciones paliticas, creadas
sOlo para sostener la burocratizacion del sistema administrativo autonomizado;
y del desempefio de ese poder del Estado institucionalizado, depende en las
actuales sociedades del desarrollo del capitalismo que hade cumplir losimpera-
tivos funcional es de la sociedad burguesa.

A partir de lafilosofia de la praxis gramsciana—siguiendo |os sefial amien-
tosde Mérquez-Fernandez (1983, 19) y Delgado Ocando (1987)—, se puede plan-
tear con toda pertinencia que lo econémico y o politico-social se comprenden
como articulacion diaéctica puesto que la infraestructura conformada por el
sisterma econdémico pasa a otro momento ético-politico que es definido como la
superestructura’y como tal, lo superestructural se subordina haciéndose reflejo
de las relaciones sociales de produccion para conformar €l blogue historico.
Marquez-Fernandez (1983, 34ss) explicaque Gramsci hace un andlisis del fené-
meno socio-histérico de las relaciones que han hecho posible la génesis de la
forma de dominacion burguesay es en la esfera politica donde €l problema de
legitimacion se constituye en hegemonia politicay cultural de un grupo social
sobre €l resto de la sociedad, bajo la forma de dominacion y direccion que es
preciso desenmascarar para romper la injusticia e irracionalidad que coarta la
libertad y posibilidades de inclusion de las mayorias.

Asi pues, en e moderno capitalismo atamente industrializado las institu-
ciones politicas estén creadas para mantener las relaciones sociales de produc-
cién capitalistas a través del desarrollo desmesurado de la racionalidad
instrumental, atal punto que lairracionalidad de ese proceder redujo larealidad
politica a fendmeno del poder.’® Este ha sido el proceder politico del Estado
donde lareduccion de lo politico al poder, es consecuencia de la neutralizacion
reciprocade o politico-social y la autonomizacién de esferas social es en donde
las instituciones manejan un peso represivo sobre el individuo.

1 Ccruz PRADO, A. (1999): Ethosy polis. Bases para una reconstruccion de la filosofia politica. p, 377. Lo

descrito “ha obligado a situar lo especificamente politico en un factor adicional y superpuesto a lareali-
dad auténoma de lo social (...) Lo politico aparece como un elemento parcia y sectorial dentro de la
compleja reaidad de lo colectivo, perdiendo asi € caréacter integrador y arquitecténico que poseia en el
pensamiento politico clasico.”
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Habermas (1999, 434) plantea que el individualismo institucionalizado a
causa del desgaste de potencialidades racional es sujetas a interacciones regidas
por medios —sustituyendo a lenguaje en determinadas situaciones y aspectos—,
formé en el espacio y en el tiempo redes cada vez més complejas. En estas
circunstancias, los seres humanos se eximieron de responder por sus actos, ex-
cluyendo las acciones y vivencias mismas para efectos de la constitucion de
sentido de un saber cultural colectivamente compartido. Estos, a esconderse
detrés del dinero y del poder —como medios de interaccién— no asumen lares-
ponsabilidad de los actos de afirmar 0 negar posturas frente a pretensiones de
validez susceptibles de critica, ampliandose asi, |os grados de libertad de la ac-
cién individual orientada a éxito.

A partir de estasideas que hemos desarrollado, podemos entender |os pro-
cesos por medio de lo cuales se desarrollan los mecanismos de integracion
sistémica en las sociedades modernas capitalistas, hasta el punto de penetrar en
ambitos de la accion que solo podrian cumplir adecuadamente sus funciones
bajo condiciones de integracion socia auténomasy libres. El resultado es que el
“mundo de lavida’ se cosificay subyace bajo la dependencia del &mbito de la
economiay laadministracion estatal. El cambio en la coordinacién de laaccion
social, desde el lenguaje a los medios de control sistémico, —dinero y poder—
implica una desconexion de lainteraccion respecto de |los contextos en que esta
insertaen el mundo delavida; por lo que lasociedad modernacodificdy simbo-
liz6 através de esos medios de control, la creacién de unainstitucionalidad que
considera que una accion esracional, sblo cuando refiere arreglo afines.™t

Haber reducido la razén practica a la capacidad de eleccion raciona con
arreglo afines, hasido y sigue siendo, el model o para constituir un orden social
individualista, centrado en lateleologiade laacciony sin el reconocimiento de
ese momento moral, donde la conciencia guiada por un proceso reflexivo con-
[leva a convenir normas que resulten de un consenso valorativo gque se obtiene
como corolario de acciones orientadas a entendimiento. Este planteamiento in-
dividuaistacentrado en lateleologiade laaccion, havenido areificar lacultura
de los pueblos, en donde la identidad se esconde detras de medios de control
sistémicos que representan la materializacion simbdlica de una masa poblacio-

" HABERMAS, J. (1999): p. 376: “La codificacion y simbolizacién descargan la concienciay aumentan con

ello, la capacidad de orientarse en funcion de contingencias”.
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nal, que comienza a sentir como urgente la necesidad de salir de la degradacion
socia alaque ha sido sometida como fundamento de laintegracion sistémica.

Es menester, entonces, recrear en su originalidad las estructuras simbadli-
cas del “mundo de lavida’ delos actores sociales de la vida ciudadana, solo a
través de esta dimension de la accion entre los seres humanos es que se puede
liberar el contenido intersubjetivo que le da sentido ala accién comunicativaen
cuanto que accion capaz de transformar el espacio politico en un “mundo de
vida’ colectivo con suficientes condiciones para dinamizar el desarrollo social
hacia fines compartidos y no individualistas.

Estas formas de integracion socia se han visto reducidas y diezmadas por
los desequilibrios sistémicos de un orden socio-econdmico que organizalavida
societal en términos técnicos; es decir, que seimponen criteriosy principios de
conduccion socia que apuntan hacia “fines’ que parecen lograrse en “si mis-
mos’ por medio de laimplementacion de tecnol ogias de control social que dejan
fueralosacuerdos discursivosy |os procesos linguisticos que comunicativamente
requieren y demandan estos acuerdos y procesos. Es decir, la consensualidad
gue se pueda lograr a interior del sistema con respeto a su legitimidad, debe
responder a criterios de argumentacion propiciados por |os interlocutores com-
prometidos con los “fines’ de la sociedad y del Estado. Pero, precisamente,
estos“fines’ genéricoscon loscualesel colectivo socia seidentifica, son “fines
de lavida publica’ y no de la particularidad con la que cada personas o grupo
social los asume. Por el contrario, se trata de que la deliberacion comunicativa
en torno a los intereses de los “fines’ propuestos por los ciudadanos se esta
entendiendo expresamente por medio de la accién comunicativa a la que €l or-
den socia deberaresponder seguin se produzcalaorientacion argumentativaque
propiciael didlogo como medio paralograr un entendimiento entre |os ciudada-
nos en relacion al desarrollo social del que todos son actores.*?

2 |bidem. pp, 373-374: “Los sistemas de accion al depender de |a reproduccion cultural, de la integracion
social y de la socializacion, permanecen ligados a las estructuras del mundo de la vida y de la accién
comunicativa. Las acciones solo pueden coordinarse através de laformacion de un consenso linguistico”.
“Lanecesidad de entenderse'y €l riesgo de disentimiento aumentan por unidad de accion amedidaque los
agentes comunicativos ya no pueden recurrir a anticipo de consenso que el mundo de la vida entrafia.
Cuanto mas dependan de sus propias aportaciones interpretativas, tanto mas se desata el potencial de
racionalidad del entendimiento lingiistico, potencial que se expresa sea: en €l acuerdo alcanzado
comunicativamente o el disentimiento comunicativamente regulado”.
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El “homo economicus’ y € “homo politicus’ de los que habla Aristételes
en La Politica, tienen su aparicién en la“polis’: lugar ético-politico del Estado
gue le sirve de marco alaaccion del ciudadano, es decir, a ese hombre conside-
rado librey virtuoso, sabioy justo, equitativo y prudente. Del mismo modo, hoy
diasin politicano esrealizable el Estado, sin ciudadania no es factible la socie-
dad, sindidogo no esposible el acuerdo comunicativo. Se puede afirmar quesin
unainteraccion entre estos espacios es mayor ladificultad de lograr y dar forma
institucional alavida ciudadana con el proposito de reconocer las mediaciones
de poder que setejeny reproducen entre el Estado y lasociedad, y la ciudadania
y €l Estado.

No solamente las leyes organizan institucionalmente a Estado, sino tam-
bién las relaciones sociaes que se producen en el gercicio politico de esas le-
yes. Pero este gjercicio de las leyes esta inscrito en los codigos con los que se
regulalaacciéony lainteraccion. Y esen ese nivel social del codigo comunicati-
vo donde las leyes asumen su sentido de acuerdo a su respectivo contexto. Se
trata de entender que el orden legal esasu vez el orden donde la constituciona-
lidad del Estado se expresa como sistemajuridicoy politico, a que los ciudada-
nos|e deben obediencia; es decir, estan obligados acumplir. Necesita, entonces,
el Estado, fundar instituciones que o representen, y para cumplir con ese fin
estasinstituciones reproducen laideologiaque le sirve de proyecto consensual a
laracionalidad econdmicadel capitalismo, pues de lo que se trata es de aceptar
y compartir desde €l punto de vista estratégico los fines e intereses del Estado
por parte de una ciudadania que terminaideol ogizada por €l discurso politico de
las propiasinstituciones que reproducen el dominio del Estado. Por esarazon, se
procura que €l lenguaje politico, social y econdmico, que se desarrolla en la
sociedad se debe corresponder alas libertades politicas que promueve el Estado
afavor de sus propios intereses, através del fortalecimiento de unas relaciones
deintegracién socia que auspician la participacion de la ciudadania, pero sola-
mente desde el punto de vistadel interés estratégico que persigue el Estado por
medio de sus instituciones.

Estetipo de racionalidad eslaque le daa Estado la coercitividad necesa-
riaparainducir las conductas social es que pierden su relacién con e “mundo de
lavida’. Es decir, se prescinde del entendimiento comunicativo y la delibera-
cién que surge de losintereses col ectivos que se manifiestan en el espacio publi-
co, por una altatecnificacion y burocratizacién de las funciones administrativas
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del Estado que relegan a ciudadano de su participacion real y directa, a una
accion parcial que se cumple de acuerdo alas directrices que marcan 1os princi-
pios de uniformidad de las conductas sociaes: “laracionalidad préctico-moral y
préctico-estéticaquedan (..) reducidas o diluidas, provocando perturbaciones en
lareproduccion y transformacion del mundo simbdlico directamente vinculado
al ser humano como tal” (Voladeras, 1996, 86). Se entiende, entonces, que la
integracion que se propone a través de las instituciones politicas, tiende a
despolitizar lasrelaciones discursivas de la ciudadania, pues, el desarrollo delas
identidades ciudadanas estéd completamente influenciado por los mecanismos
economicistas de la produccion, es decir, el mercado y el dinero.

La transformacion y superacion de las fuerzas coactivas de las que son
depositarias las instituciones politicas, implica un andlisis de la coaccién de las
instituciones en términos discursivosy pragmaticos. Yano se puede entender el
control socia solamente como una condicion que le permite al Estado una pre-
sencia dentro ladiversidad social para unificar y homogeneizar las alternativas
gue surgen a interior de la sociedad producto de los conflictos entre fuerzas
sociales reprimidas y poderes represivos del Estado. Los cambios instituciona
les en lapolitica se concretan a partir de un desarrollo comunicativo de laracio-
nalidad préctica, puesto que la sociedad no puede ser tratada desde una
direccionalidad univoca, estratégica o técnica, debido alas propias condiciones
de moralidad y de civilidad que le sirve de desarrollo politico a la sociedad.

Estas rel aciones no se pueden entender solamente como relacionesde“fuer-
zas coactivas’ 0 “represivas’ de las que se valen lasinstituciones politicas para
regular el orden social de acuerdo a los fines e intereses del Estado exclusiva
mente; por el contrario, estas “nuevas fuerzas’ politicas nacen y se desarrollan
desde el espacio publico que le sirve de escenario ala accion democratizadora
gue gerce la ciudadania en relacion con la aplicacion del poder y € reconoci-
miento delaslibertades pblicas. Laracionalidad institucional atravésdelaque
el Estado se revela como un orden aceptado en su legalidad y legitimidad, se
abre de ese modo a la racionalidad comunicativa como mediadora de la
conflictividad socia y la exclusion. El sistema politico se entiende, entonces,
COMO un sistema que se relaciona comunicativamente entre todos sus espacios
deinteraccion. No es posible considerar un centro hegeménico del poder politi-
coy lagestion institucional del Estado, ya que éste esta representado por una
voluntad ciudadana que lo construye argumentativay dial 6gicamente.
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Lavalidez normativa del Estado no puede seguir siendo asumida desde el
referente coactivo de las leyes, es decir, desde los sistemas de representacion
institucional, sino mas bien desde laemergenciadelos“mundosdelavida’. Los
ambitos de laintersubjetividad no pueden seguir siendo invadidos por el domi-
nio delos sistemas de accién en sentido regulador. Setratade situar laaccion en
la perspectiva de otras interacciones emancipadoras, y que contrastan con la
racionalidad estratégica de la accion teleol 6gica que intenta instrumentalizar el
“mundo delavida’.

Estaeslatendenciadel Estado moderno capitalista: crear subsistemasins-
titucionales que le permitan controlar lo socia a través de imperativos
autonomizados que orienten el orden econémico haciafinesde“ éxitos’ y “dine-
ro”, con lo cual tienden a desaparecer las formas culturales y simbdlicas del
“mundo delavida’, contralo que se oponen las | 6gicasinternas de laeconomia,
lapoliticay laburocratizacion administrativa. Ello vaadistorsionar el potencial
comunicativo de la ciudadania con el que ésta recrea y transforma el mundo
simbdlico delarealidad por medio delacual, en efecto, serealizael ser humano
comotal. Lasinstitucionespoliticassirven de aparatos burocréticosy autonomizan
las relaciones sociales en funcion a la obtencion de |os beneficios econdmicos
de la produccién, se incrementa e grado de integracién de los subsistemas a
sistema econdémico, del que terminan dependiendo con el agravante que esta
asuncién de unos sobre otros, responde a la colonizacidn que gjecuta el sistema
capitalista para mantener la hegemoniay el control. Luego, desaparece signifi-
cativamente la capacidad deliberativa de la democracia como espacio para la
discusion, la pluralidad y la argumentacion racional y moral. El fendmeno que
Habermas estudia para entender esta evolucion delaracionalidad de lasinstitu-
ciones politicas es la “juridizacion”. A través de la expansion de |os sistemas
normativos de caracter juridico, se conguistan la mayoria de todos |os espacios
socialesafin dereducir a contenido delas normas, lavida publicay privada de
la sociedad. La mayoria de las relaciones sociales quedan interceptadas por la
via juridica hasta quedar completamente estructurado el modelo de comporta-
miento socia de acuerdo alosintereses que el Estado considerauniversales para
todos. Se invade la esfera de la interaccion y de laintersubjetividad de la vida
publica, por una légica (abstracta) sistémica que trata de imponer conductas
socialesy humanas que no pueden ser autonomizadas. Es decir, lasinstituciones
sirven de drgano regulador sobre acciones sociales que no pueden ser reguladas
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0 autorreguladas, ya que éstas corresponden arelaciones socialesy acciones que
se orientan por el entendimiento y la pragmatica comunicativa.

LA CRITICAA LA IDEOLOGIZACION CIENTIFICO-TECNICA
DE LASINSTITUCIONES POLITICAS, DESDE LA RACIONALIDAD
DIALOGICA Y COMUNICATIVA

Laideologizacion de lasinstituciones en la sociedad moderna, laintroduce Max
Weber a partir de un concepto de racionalidad, definido como la forma de la
actividad econdémica capitalista, del tréfico social, regido por el derecho privado
burgués, y de la dominacion burocrética (Habermas,1999: 241). Ademas, plan-
tea que con laindustrializacion del trabajo social |os criterios de la accién ins-
trumental penetran en otros ambitos de la vida, afectandose de esa manera la
autonomiade laeleccion socia eindividual. Este autor asegura que los @mbitos
sociales quedan sometidos en exclusividad a los criterios de decision racional,
entendiéndose esto como racionalizacion social que depende de lainstituciona-
lizacion del progreso cientifico-técnico.

A medida que la técnica se desarrolla, en esa misma medida los &mbitos
institucional es de la sociedad son transformados, dando paso asi aladenomina
da sociedad moderna avanzada, con todas sus implicaciones de contenido, las
cuales Marcuse | as entendié como un oculto dominio politico.** Dominio politi-
co que se gerce desde una racionalidad que sblo se refiere a las situaciones de
empleo posible de la técnica 'y exige por ello un tipo de accion que implica
dominio, ya sea sobre la naturaleza o sobre |a sociedad.**

13 «Industrialisierung und Kapitalismus im Werk Max Weber», en Kultur und Gesellschatft, 11, Frankfurt a

M., 1965. Citado por: Habermas, J. (2002): p. 55. “En su criticaa Max Weber, Marcuse llega alasiguien-
te conclusién: «El concepto de razén técnica es quiza €l mismo ideologia. No sdlo su aplicacion sino que
yalatécnica misma es dominio sobre la naturalezay sobre los hombres: un dominio metédico, cientifico,
calculado y calculante. No es que determinados fines e intereses de dominio sélo se advengan alatécnica
aposteriori y desde fuera, sino que entran ya en la construccion del mismo aparato técnico. Latécnicaes
en cada caso un proyecto histérico-social; en él se proyecta lo que una sociedad y los intereses en ella
dominantes tienen el propdsito de hacer con los hombres'y con las cosas. Un tal propésito de dominio es
material, y en este sentido pertenece a la forma misma de la razén técnica»”.

Ibid. pp. 54-55. “Como laracionalidad de este tipo, solo se refiere ala correcta eleccidn entre estrategias,
a la adecuada utilizacion de tecnologias y a la pertinente instauracion de sistemas (en situaciones dadas
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Habermas explica que ya Marcuse habia escrito en 1956, que en las so-
ciedades capitalistas avanzadas el dominio tiende a perder su caréacter explota-
dor y opresor y atornarse «racional», sin que por ello desaparezca el dominio
politico. Es decir, es el propio desarrollo de las fuerzas productivas a través del
desarrollo tecnolégico, € que legitima desde su dominio el marco institucional
necesario para que funcione la sociedad.

Larealidad que caracterizay en la que se desenvuelve socialmente el ciu-
dadano, se hace |legitima desde un poder politico hecho pararesguardar losinte-
reses de quienes ostentan el poder econémico. Lalibertad y autonomiaalaque
es sometida la sociedad a través de una racionalidad técnica, se desvanece ante
lalucha cotidiana de tratar de alcanzar |os beneficios materiales que generen la
ilusién de mayor calidad de vida. La productividad del trabajo se convierte asi
en la gran trampa en la que esperanzados, todos consideran que pueden lograr
obtener los beneficios que ofrece la sociedad individualistay de consumo. El
contenido politico de caracter opresor con el que se hadirigido larazon técnica
en una sociedad mediada por €l consumo y lareificacion, sélo ha servido para
generar hambrey servilismo en un ato porcentaje de la poblacion mundial.

Las consecuencias que en € marco institucional de las sociedades tiene
estaracionalidad técnica, esta primordial mente en que lasinstituciones politicas
en vez deregir lainteraccion entre sujetos capaces de hablay accién através de
acciones comunicativas, rige en exclusiva la accion instrumental con arreglo a
fines. Las instituciones politicas estan sometidas a dominio que impone la efi-
cienciay eficaciade | as acciones en un sentido econdémico estricto, ofreciéndose
asi unalegitimacién del dominio que ha de preservarlas para sus propios fines.
En el capitalismo avanzado de acuerdo con Habermas, el subsistema politico
estéd paracumplir su principal funcion: preservar el modo de organizacion social
de la produccién capitalista.

parafines dados), lo que en realidad hace es sustraer latramasocial global de intereses en laque se eligen
estrategias, se utilizan tecnologias y se instauran sistemas a una reflexién y reconstruccion racionales.”
(...) “Laaccion racional con respecto a fines es, por su estructura misma, gjercicio de controles. Por eso,
la «racionalizacion» de la vida segln criterios de esta racionalidad viene a significar la institucionaliza-
cién de un dominio que se hace ya irreconocible como dominio politico. La razén técnica de un sistema
social de accion racional con respecto a fines no se desprende de su contenido politico”.
«Trieblehre und Freiheit», en Freid in der Gegenwart, Frankf. Beit. z. Soz., vol. VI, 1957. Citado por:
Habermas, J. (2002): p. 56. “«el dominio esté ahora condicionado por la capacidad y el interés en mante-
ner el aparato en su conjunto y ampliarlo»”.
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La voluntad politica en las sociedades actuales ya no existe, y no puede
existir ya que de lo que se trata es precisamente de despolitizar la voluntad del
pueblo.t® En la medida en que quedan excluidas las cuestiones précticas, tam-
bién queda sin funciones|aopinién publicapolitica. Es decir, ladiscusion publi-
ca queda eliminada del espacio politico y el marco institucional de la sociedad
se hace vacio de todo contenido practico-moral. Es por ello que hay que comen-
zar alegitimar o deslegitimada que esta la esfera socio-poalitica

En fin, latecnocracia ha sustituido ala democracia, puesto que sin espacio
publico de discusién no existe democraciay por ende, el marcoinstitucional esta
seriamente deslegitimado. El control del poder politico por parte del poder eco-
nomico afecta el interés emancipatorio social en el sentido siguiente: al ser
despolitizada la masa de la poblacion, que viene legitimada por la conciencia
tecnocrética, se objetiva al mismo tiempo a sujeto; es decir, el mundo socio-
cultural delavida es cosificado por la concienciatecnocrética que escinde de la
existencia cultural a una forma de socializacién determinada por la comunica-
cion cotidiana, violdndose asi un interésinherente anuestraexistenciacultural .’

La tecnocracia institucionalizada, carece de estructuras préctico-moraes
gue permitan lareproduccién cultural como saber que nos hace ser practicos de
los valores y orientaciones de la accion ética. La materializacion institucional
tecno-cientista, solo ha dado cabida a la perdida del sentido y libertad de un
imaginario social que entraen conflicto con lapropia comprension de sus valo-
resy actitudes. Esto Ileva por supuesto, ala desintegracion social de lasinstitu-
ciones politicas como consecuenciade su falta de representaci on simbolicadentro
de ese imaginario que despierta ala posibilidad de una sociedad mas humanay
solidaria.

Laideologizacion institucional en laque se centrael Estado moderno neo-
liberal, ha servido —por medio de larazén instrumental técnica— para alinear, de

% bid., p. 85. “En la medida en que la actividad estatal se endereza a la estabilidad y crecimiento del

sistema econémico, la politica adopta un peculiar carécter negativo: el objetivo de la politicaeslapreven-
cion de las disfuncionalidades que pudieran amenazar a sistema econémico, es decir, la politica no se
orienta alarealizacion de fines précticos, sino a la resolucion de cuestiones técnicas’.

Urena, E (1978): Op. cit. Ibid., p. 99. “Este interés se extiende tanto a mantenimiento de unaintersubje-
tividad de la comprension como al establecimiento de una comunicacion libre de dominio. La conciencia
tecnocrética hace desaparecer este interés préactico tras €l interés por la ampliacion de nuestro poder de
disposicion técnica’.

17

177

‘ estudios sociales 2.pmd 177 31/01/2008, 01:22 p.m.



ESTUDIOS SOCIALES, NUEVA EPOCA

acuerdo aintereses hegemaonicos, |os fundamentos politicos que deben ser crea-
dos socialmente con la participacion ciudadana de todos. Sin estos principios de
democraciapolitica, asumidos, respetadosy cumplidos, en lainteraccion directa
delosfines sociaes en los asuntos politicos de la ciudadaniay larepresentacion
del Estado, no se puede cumplir laméximadel individualismo liberal delajus-
ticia paratodos en igualdad de condicionesy oportunidades. Resulta, entonces,
una contradiccion al interior del propio sistema de integracion social, que no
permite el desarrollo de identidades ciudadanas diversas y plurales, afavor de
un pluralismo politico que debiera resultar del espacio dialégico en € que la
ciudadania y la opinién publica deben buscar resolver democréticamente los
problemas poaliticos de la sociedad. Es tiempo, sefiala Urena, de impulsar una
praxis humana de emancipacion critica de toda opresion y esto equivale a la
construccion de un espacio publico donde se discuta acerca de los intereses
emancipatorios de sociedades sumidas en la desesperanza y deshumanizacion
(Urefia, 1978: 44).

Las instituciones politicas estan deslegitimadas por el propio poder politi-
co que las controla desde unaideol ogia que excluye la discusion pablicamoral.
Esobvio que el marco institucional sirve de sostén al poder econdmico, hacien-
do quelapolitica seaunatareatécnica. Lafaltade reciprocidad de este modo de
intervencion politico-econdmico en la sociedad agudiza cada vez mas una con-
cienciasocia que despierta ante lairracionalidad e injusticiainstitucionalizada
por el propio poder palitico, que solo esté para ofrecer —de acuerdo alo quediria
Urefia— una definicion tecnicista de lavida®

Lo antes descrito nos induce a pensar en la contradiccion de fondo que
arrastralamodernidad: unairracionalidad que desconoce en su préctica politica
la esencia de lo que es lo humano en su dimension social. El contorno politico
socia en € que los individuos y la sociedad se van realizando, es impedido,
minimizado o retardado, precisamente, por laineficaz realizacion que cumple el
sujeto frente alas situaciones y experiencias de larealidad que lo reifican: éste,
el sujeto, vale decir, €l colectivo social o ciudadanos, encuentra escasas posibi-
lidades materiales de interactuar en un sistema de relaciones donde | os derechos
civicos no estén implicados en précticas comunicativas que |le permitan decidir
publicamente sobre aquellos asuntos en los que el Estado busca e implementa

8 Ipidem.
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formas de legislar juridicamente que deben ampliar el desarrollo deliberativo de
la democracia publica (Font, 2001). Las decisiones son inducidas técnicamente
por los medios de representacion y simbolizacién que tiene el Estado para diri-
gir ala sociedad, en especial, los comunicacionales que estan cada vez més al
servicio de laideologia que formula el Estado para ganar adherentes.

Setrata, por €l contrario, deir creando las bases discursivasy consensuales
que le permitan ala ciudadaniamanejar un discurso politico que se validafrente
alo “politicamente correcto”. Es decir, un discurso donde la critica socia y las
deliberacionesracional es de la accion ciudadana no estan comprometidas con €l
bloque hegemdnico. Sefiala Stewart, que la democracia representativa puede
reforzarse através deladeliberacion entre gobierno y ciudadanoso en el interior
del gobierno. La deliberacién significa que la opinién pablica sea una opinion
informada y reflexionada, puesta a prueba a través de la discusion. Una demo-
cracia deliberativa requiere interaccion para que la discusion sea posible, aun-
gue lainteraccion puede tomar muchas formas. Esto representa un movimiento
desde una democracia pasiva a una mas activa, que incorpore alos ciudadanos
en el proceso de gobierno. Supone también el reconocimiento de que el gobier-
no toma en consideracion a los ciudadanos, no sdlo como individuos sino tam-
bién como miembros de la sociedad.*

L as consecuencias son inmediatas: es necesario abrir €l espacio publico a
précticas ciudadanas. El referente del didlogo politico es que estas practicas
ciudadanas deben ser cada vez mas comunicativas y discursivas. No puede ha-
ber una direccionalidad por parte del discurso oficia del Estado sobre el campo
de ladeliberacién publica; estaintervencién que generalmente promueve el Es-
tado es totalmente contraproducente para garantizar la participacion ciudadana
en los procesos politicos, pues deriva las efectivas causas de los problemas y
conflictos sociales haciaformas de activismo que pueden fécilmente ser contro-
ladas por via de las decisiones técnicas a las que nos hemos referido anterior-
mente. El asunto que esta planteado, no es persuadir a través de los intereses

° STEWART, J. (2001) “De lainnovacion democréticaalademocraciadeliberativa’, Traduc., cast. de FONT,
J. en: FONT, J. (2001): pp. 78-79. Ademas afiade: “La interaccion a través de la discusion refleja la
necesidad de gobernacion de una sociedad, donde las necesidades de los individuos se complementan y a
la vez entran en conflicto. Discusion en una democracia deliberativa significa discusion informada, de
modo de que interaccion, informacion y reflexion se convierten en tres componentes esenciaes de la
democracia deliberativa’.
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propios del Estado, sino de que el Estado pueda propiciar un espacio de gober-
nanza entre todos, pues ésta accion parainteractuar desde el poder de la demo-
cracia es solamente posible si desaparece el control técnico que tiene el Estado
sobre lagobernanzay liberala posibilidad de actuar dentro de la democraciaen
términos de autonomia, derechos humanosy decisiones publicas consensuadas
(Ramirez Ribes, 2005). Por otro lado, lainconsistenciadel mundo sustentada en
una praxis politicadominada por el poder econdémico que no enfrentalos verda-
deros problemas sociales a resolver —hambre, miseria, desempleo, ignorancia
generalizada, entre otros— cosifica el mundo subjetivo incapacitando alosindi-
viduos socializados en su raz6n moral y critica.

La fuerza practico-moral capaz de transformar la representacion institu-
ciona de nuestras sociedades, estd en el pensar reflexivo que laintersubjetivi-
dad de la praxis comunicativa puede generar para crear el espacio publico
necesario para el discurso politico que ha de emanciparnos. Es precisamente en
el espacio publico, donde podremos establecer las condiciones de didlogo que
nos lleven a instituir verdaderas instituciones politicas desde donde nos haga
mos capaces de hacer constitutivo en lo social: lajusticia, solidaridad y respeto
para con nosotros, entre nosotrosy para con la naturaleza.

CONCLUSIONES

La crisis de legitimacion de las instituciones politicas es consecuencia de la
incapacidad de éstas para abordar 10s problemas de moralidad social através de
la accion politica ciudadana. La razon instrumental, a medida que avanza el
desarrollo tecno-cientifico, despolitiza ala ciudadania en su toma de decisiones
y opinion publica, les induce una falso imaginario social que los desintegra en
su relacion institucional con el Estado, rebasa los limites del sistema politico a
intentar determinar la politica por medio delos procesos econémicos, con lo que
antepone ala ciudadaniay los derechos humanos, el mercado y la plusvalia del
capital, fomentalaideologiadel individualismo sobre los bienes publicosy pri-
vados. El corolario final es que privan los intereses poco generalizables de un
pequefio sector de la sociedad, que aniquilan la esperanza de millones de seres
humanos sumidos en la pobreza extremay deshumanizacion total.
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A medidaque se desarrollalarazén instrumental, en esamisma medida se
sustituye laintegracion social por integracion sistémica, legitimandose através
del dominio politico de latécnicalaracionalizacion alaque estdn sometidas las
sociedades actuales. Asi, o politico se convierte en mero poder en nombre dela
razdn técnica.

En este contexto, €l poder politico instituido esta parainvalidar lavoluntad
politica de sus ciudadanos en la medida que quedan excluidas las cuestiones
précticas que deben ser discutidas en un espacio publico, que ademés ha perdido
su funcion deliberante. Esta objetivacion que se hace de la ciudadania, cosifica
el mundo socio-cultural y lo escinde en unaforma de socializacion que determi-
nada lo que somos y queremos ser, violandose asi 10s intereses inherentes y
caracteristicos de nuestra formacion histérica y cultural. Por otra parte, la
reificacion delavoluntad politicadelos ciudadanos permite que se deshumanice
el contexto social y seimpida el desarrollo auténomo del interés emancipatorio
gue toda accion politica porta como accion sujeta a juicios morales.

En fin, lacosmovision tecnicistade lavidamodernaque propiciael estado
neoliberal haarrastrado alas sociedades alairracionalidad politica, al descono-
cer en su practicainstitucional laesenciadelo humanoy sudimensién social. Es
decir, éste, al no permitir el despliegue del sentido préctico-moral de las accio-
nes ciudadanas, |0 que tiende es a deshumanizar la condicion social delos seres
humanos en detrimento de sus précticas institucionales. Entonces, se hace evi-
dente que el espacio publico que sirve de escenario a gercicio delajusticia, la
solidaridad y el respeto de unos y otros, desaparece del orden de civilidad que
debe tener todo Estado social.
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